Tiirkiye i¢in izmir’den Akdeniz’e Ufuk Acan bir Kimlik Stratejisi1

Akdenizlilik, farkl farkli yerel cografya ve kiiltiirlerin harcini olusturdugu kimliklerden olusan
canli bir kolajdir. Bu kolaj icerisinde bir Akdeniz kenti olarak Izmir’in anlamh bir yer alabilmesi, gesitli
cografya ve kiiltiirlerden bir araya gelen harca ve onun ne bigimlerde bir araya getirildigine dair bir
caligmayr gerekli kilar. Gilintimiiz kimlik politikalar, global diinyada sanayi firetimi ve ulagim
teknolojilerindeki gelismelerin giindeme getirdigi enerji, is gilicli, gd¢ ve cevre konular1 cevresinde
sekilleniyor. Bugiin hem global 6lgekte hem de yerel dlgekte yeni kimlikler iiretildigi, cok kimlikliligin
yerelin global iligkiler aginda kurdugu farkl: iliskilere referans oldugu bir donemde yasiyoruz. Ancak gerek
ulusal gerekse uluslararast dlgekte kimlik siyasetleri, kiiltiir, din ve milliyet¢ilik ¢ercevesinde kurulurken
zaman zaman politika zeminini daraltabiliyorlar. Hem Tiirkiye Avrupa Birligi iligkilerinde hem de Tiirkiye
icindeki din ve milliyetcilik tartismalar1 ¢ergevesinde benzer bir politik alan daralmasi s6z konusu. Hennri
Prienne’nin Roma sonrast Dogu Akdeniz’de Islam egemenliginin Akdeniz ticaretine darbe vurdugunu
savunan tarih tezinin kokusu, genislemesini Roma tarzi bir vatandaslik hukuku tizerine kurgulayan Avrupa
Birligi politikalarinda etkin olan ve uluslararas1 gé¢ ve giivenlik konularmi din ve kiiltiir vurgulu kimlik
¢ergevesinde tartisan Kopenhag Okulunun sdylemlerine sinmis durumda.” Diger yandan Avrupa’da git gide
yaslanan niifus ¢ogunlugunun go¢ konusundaki rahatsizliklar ¢ergevesinde sekillenen yabanci diismanligi,
popiilist ulusal 6l¢ekli politikalardan uluslararasi politikaya taginiyor.

Tiirkiye i¢ politikasinda da Dogu’dan ozellikle sahil kentlerine yasanan gog siirecinde kent
yasaminda gozlenen degisimlere karsi ozellikle orta yasli orta smifin sosyal gilivenlik problemleri ve
genglerin igsizlik problemi ile alevlenip mllllyetglhk iizerinden kurgulanan bir kapali kimlik siyasetinin
diismanliklar yarattig1 bir siire¢ s6z konusu.® Benzer bir sekilde yine giindelik alanda dine dayali diglayict
ve kapali kimlik kurgulari, giincel ekonomik problemlerin oniline gecerek politika iiretme siireclerini
daraltmis durumda. Cogunlugu geng¢ niifusun sosyal giivenlik ve issizlik problemleri, politik alanda
tartistlan bir hak problemi degil, yardimlar ya da belirli dini gruplara yakinlikla saglanan ayricaliklar
konusu haline geliyor." Gerek ulusal gerekse uluslararasi kimlik kurgularinda politika alamnin
daraltilmasi, degisimin istenmedigi alanlar1 dogallastiran bir sdylemle olusturuluyor, milliyet, din ve kiiltiir
tarihten gelen insan dogasinin degismez pargalar1 olarak, gelecek politikalarini engellemenin garantorii
oluyorlar.

Tiim bunlara ragmen kimlik canli bir kolaj ve barisgil, iligkiler kuran, agik ve gelecek perspektifi
olan kimlikler de eszamanli olarak kurgulaniyor. Bu a¢idan Akdeniz’de ulus devletlerden globallesme
siirecine kimlik politikalarinda tarihin kullanimi 6zel bir incelemeyi hak ediyor. Kapali kimlik kurgular
yolu ile daraltilan politika alanin1 genisletme zeminin nasil bir kimlik kurgusu ile olusturulacag: sorusuna
cevap, Akdeniz’de iletisimin kurulma bigimlerini belirleyen teknoloji ve donemin ekonomi politigi
baglaminda olusan kurgularin aktdr, zaman ve mekan secimleri analiz edilerek sorgulanacak. Insana ve
dogaya dair bilgilerin insan i¢in kullanildig1 hiimanist etik cercevesinde gelecege agik, barigcil kimlik

! Bu ¢aligma Prof. Dr. Ilhan Tekeli’nin tesviki ile “Kentlerin Kimlik Arayisim Gelecege Yoneltmenin

Tarihselligi” adli Modernizm, Modernite ve Tiirkiye 'nin Kent Planlama Tarihi (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yaymlarl 2009) kitabinda ¢ikan makalesi {izerine Yrd.Do¢.Dr. Ozlem Sert tarafindan yapilmis bir calismadr.
Giivenlik meselesinin sosyal yanina énem veren Kopenhag Okulu kimlik meselesini Avrupa Birligi
politikalarimin merkezine yerlestirmistir. Barry Buzan (People, States and Fear: The National Security Problem
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de Wilde) tarafindan olusturulmustur. Eski donem Kopenhag Okulu iiyelerinin giivenlik konusunda sosyal
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soktugunu ayrmtili bir bicimde incelemistir. Bkz. Michelle Pace, The Politics of Regional Identity Meddling
with the Mediterranean, (Routledge, London and New York: 2006).
3 Cenk Saragoglu, “Izmirli Orta Smifta Kiirt Algisi: Mekan, Smif ve Kentsel Yasam”, Praksis, 21/03,
2009: 17-46; Neslihan Demirtas - Milz, “Neoliberal Zamanlarda izmir ve izmirlilik Tahayyiilleri”, Degisen
Izmir’i Anlamak, (Ankara: Phoenix Yayinevi, 2010): 403-444.
4 Sosyal politikanin onurlu yagami bir insan hakki olarak géren bir sOylem ¢ergevesinde
sekillendirilmesinin énemi konusunda bkz. ilhan Tekeli, Onurlu Yasam I¢in Yeni Bir Siyaset Yapma Bicimi,
(TUSES, 2007).



politikalarinin (“farklara ragmen iligki kurma emeginin dili” (lingua franka)’nin) grameri olusturulmaya
caligilacak.

Nitekim Akdeniz, hem karalar1 aywan hem de insan emegi ile biraradaliklarin tarihinin
olusturuldugu denizdir. Burada iletisim hep bir emekle kurulmustur. Akdenizlilerin ve bu iletisim
cografyasina katilanlarin farklari, korkunun da iletisimin de en 6nemli kaynagi olmus, savaslar, barislar,
ortakliklar ve diismanliklar yasanmistir. iletisim, dzelliklede bariscil iletisim sadece ulasim igin harcanan
emekle degil, farkli dilleri, yagsanmigliklar1 olan insanlarin bir araya gelip anlasabilmesi i¢in harcadiklar
emekle de olusmustur. Akdeniz’de biri birini anlamayan insanlar farkliliklarindan katik edip ortak bir dil
olusturmustur: lingua franca, iletisime geg¢mek isteyenin farklarm sinirlarindan 6zgiirlesmek isteyenin
farklara ragmen iligki kurma emeginin dilidir. 19.Y{izyila kadar Akdeniz’de kullanilmis bu dil artik “k&prii
dil” anlaminda farkli diller arasinda iletigsimi saglayan {ist diller hatta bilgisayar dilleri i¢in de kullanilan bir
kavram. Ancak bu kavramin yeniden canlandirilmast 6nemli, nitekim giiniimiiz uluslararas politikasinda,
bariscil kimlik siyasetlerini olugturma, bir tiir “lingua franca grameri” kurma ¢abasi ile miimkiin goriiniiyor.

Politika, Tarih ve Kimlik

Bir mekanin aidiyet kazanmasi yasanmisliklari ile olur.” Yasanmusliklardan hatirda kalanlar
mekan1 insanm aidiyet hissettigi yeri, memleketi haline getirir ve o mekana dair hatirlamalarin
cergeveledigi farkli kimlikler olusur. Kimlik olugturmak, ge¢cmisteki yasanmigliklardan, gelecek istemlerine
uygun hatirlamalar ya da segimler yapmaktir. Bir yerdeki yasanmusliklarin timii ise o yerin tarihini
olusturur. Bir yere ya da orada yasayanlara atfedilen kimlik, o yerin ve kisilerin yaganmigliklarinin bir
derlemesi yani bir tarih yazimiyla ¢ergevelenir. Her kimlik kurgusu aslinda ayni zamanda bir tarih
kurgusudur. Kimlik kurgusunu olusturan hatirlamalarda aktoér, mekan ve zaman se¢imleri, diin, bugiin ve
gelecek arasinda iliski kurarlar. Bu kurgu bugiin, gegmis ve gelecek ile kurulan iligkinin iiriiniidiir. Insanlar,
gelecek perspektiflerine uygun bir bugiin kimligini, gegmis yasanmigliklar repertuarlarindan bilingli ya da
bilingsiz hatirlamalarla derleyerek olustururlar. Her cerceve, bazi seyleri igerirken bazilarmi disarida
birakir. Kimlik, gergeve igine alinan yasanmigliklar kadar disarida birakilanlarla da tamimlanir. Bir yerin
kimligi, o yerin baska yerlerden farki ve bazi yerlere benzerligi ile anlatilir. Kimlik, hep bir farkliligi ve
otekini de icerdiginden’ 6teki ile gelecek iliskilerine gegmisten sunulan bir kartvizit niteligindedir. igerigi
bugiinkii secimler ve politikalar ¢ergcevesinde belirlenir. Demokratik-katilimei, bariscil, global diinyanin
iliskiler aginda yer edinebilen ve yenilik potansiyeli, yapici bir gelecek perspektifi olan bir kent kimligi,’
tarihin aktorleri, mekani1 ve zamam konusunda bilingli baz1 se¢imlerle olusturulabilir.

Aktorler

Incelen tarih kesitlerinde aktorlerin kimler oldugu, bugiin kimlere dnem verildigi ile iliskili bir
secimdir. T1ipk1 borsada hikayesi olan tahvillerin degerli tahviller olmasi gibi tarihgiler de degerli olan ya da
deger verdikleri aktorlerin hikayelerini anlatirlar. Tarih yaziminda aktorler onceleri daha ¢ok yoneticiler
iken gliniimiizde siradan insanlarin da tarihi yaziliyor, onlarm da hikayesi var. Bu durum demokratiklesme
ve siradan insanin s6ziiniin gegmesi ile ilgili. Nitekim bugiin otoriter tarih yazimi daha fazla hitkkmedenin
tarihini dillendirirken esitlik¢i yaklasimlar hiikmedilenlerin de tarihini yazma (;abasmda.8 Boylece
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! iThan Tekeli, “Kentlerin Kimlik Arayisin1 Gelecege Y&neltmenin Tarihselligi”, Modernizm, Modernite

ve Tiirkiye 'nin Kent Planlama Tarihi, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, 2009): 84-87.
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tarihin aktorleri olarak ortaya kondugu calismalar benzer bir ¢agdas demokrasi anlayisina sahip Osmanh



devletler, bireysel kahramanlar olarak liderler, kurumlar ve onlarin yoneticilerinin yerini iireticiler,
tiiccarlar, tiiketiciler, yolcular, koyliiler, isciler, kadinlar, koleler ve ¢ocuklarin almasi, belirli bir aktor
se¢iminin sonucudur.

Iktidarlar tasarladiklar1 gelecekleri gecmis kurgulari ile var etmeye calisirlar. Siradan insanin
hikayesinin oldugu bir ge¢mis siradan insanin roliiniin énemli oldugu bir gelecek vaadini destekler. Bu
acidan kent tarihleri igerisinde siradan kentlilerin hikayelerine verilen énem, onlarin yerel yonetimlerde
sozlerinin arttig1, karar alma mekanizmalarinda rol alabildikleri ¢agdas, demokratik ve katilimci yerel
yonetimlerin ve yonetisimin gelecek perspektifini yansitir ve giiclendirir. Kentliler i¢in kendileri gibi kent
sakinlerinin hikayelerini goérmek kendi yasamlarin da yasadiklari kentte anlamli bir yeri oldugu hissi
yaratir. Bu o kentin insanlar i¢in “anlamli” hale gelmesi, orada hikayesi olan, degerli, onurlu bir yagam
siirdiirebileceklerini diisiinmelerini saglar.9 Yasadiklar1 mekanlarda kendilerini gergeklestirebileceklerine
dair olusan bu umut dolu kimlik, kentte kendilerini gergeklestirebildikleri imkanlarm olustugu, yaraticiligin
bir kentlilik hakki olarak kent yasamin da yer bulabildigi Ol¢iide insanlarin kent yasamindan doyum
almalarini saglar.

Zamanlar

Aktorlerin segimi, belirli bir zaman secimini de beraberinde getirir. Ornegin aktorler bireysel
kahramanlar ise anlatacaginiz tarih onlarin dogmasi ve 6liimleri ile bir yerden bir yere ulasir ve kisa erimli
bir tarih olur. Cevre etkenleri ve kiiltiirel evrimi incelendiginde ise, aktér olarak o g¢evrede yasayan
insanlarin tiimiiniin olusturdugu yasam kaliplarini incelendiginden zaman dlgegi genisler ve uzun erimin
(longue durée) tarihi yaz111r.1 Aktorler arttikga uzayip kisalan farkli zaman dilimlerini, se¢ilen kimlik
gergevesi igerisine alip, tarihin farkli yasanmisliklarimi gelecek potansiyeline kartvizit olarak kullanmak
miimkiindiir. Bu se¢imler ayni1 zamanda mekén segimler ile bir arada yapilan se¢imlerdir.

Cergeve i¢ine alinan zaman dilimi kadar, zamanin nasil kurgulandig1 da bugiin ve gelecek kurgularma
yani degisimle kurulan iliskiye baglidir. Ornegin gegmisi muhafaza etmek, siirdiirmek, degisim
engellenmek isteniyor ise, gegmisin yeniden {iretimini destekleyen ge¢mis odakli “dairesel, kapali zaman”
kurgulari olusturulur. Burada devam ettirilen ve devam ettirilmesi gerektigine inanilan bir ge¢mis vardir.
Dairesel zaman kurgusu igerisinde her zaman gelecekte olacaktan ve bugiinden daha iyi bir ge¢mis “altin
cag” kurgusu ile bugiinden geriye dogru bir bakis, bir dongii s6z konusudur. Boéylece bu kurguyu
stirdiirmekle yiikiimlii yoneticilerin yaptiklart hakkinda hesap vermelerine ya da gelecek ile ilgili konular1
kamuoyunda tartigmalara gerek kalmaz. Bugiiniin ve gelecegin yonetiminde demokratik bir yap1 soz
konusu olamaz. Hatta altin ¢ag olarak belirlenen donem gegmiste demokratik olan hayali bir toplum olsa
idi bile dongiisel kurgu degisime kapali oldugundan bugiin bu yonetimde halkin degisikler yapmasinin 6nii
kapanmustir.

Gelecekte degisim 6n goren zaman kurgularindan birisi “dogrusal, yart agik zaman” kurgusudur.
Burada ge¢miste ne oldugunu analiz etmis birilerinin gelecekte daha iyisi igin ortaya koyduklar1 bir plan
s0z konusudur. Ge¢misten gelen diiz gelisme ¢izgisi gelecekteki gelismenin ne olacagi konusunda kugku
tasimaz. Degisim istenen ve nasil olacagi da belirli bir degisimdir. Determinist bir gelecek planim iginde
tasiyan bu kurguda, gelecek i¢in planlananlar kamuoyunda tartisilan bir konu olsa da yonetimde neyin
gelisme olduguna karar vererek gelisim ¢izgisini belirleyen, insanlar i¢in neyin iyi oldugunu bildigi var
sayilan bir bilgi otoritesi s6z konusudur. Gelecek beklentileri ile bugiiniin yapilanlarla olusturulmus,
kodlanmig bir ge¢mis ongoriir. Bu kurgunun tarihsel aktorii ulustur ve kendi i¢inde biitiinliik arzeder arada
kopuslar bosluklar yoktur.™*

Halkin gelecek konusunda sz sahibi oldugu “ydnetisim” sistemleri oncelikle kendisi i¢in neyin iyi
olduguna karar verebilen kendi kendisini yoneten ve gelecegi hakkinda kendi ongordiigii degisimleri
yapabilen bir yonetim bi¢imidir. Gelecek konusunda belirli otoritelerin degil halkin degisimler
getirebilecegi bu sistemde zaman kurgusu dairesel ve dogrusal olandan bagimsizlagmis “iligkisel zaman”

tarihgilerinin {iriiniidiir. Halil Berktay, Suraiya Faroghi, Cemal Kafadar’in baglattigi bu akim git gide daha fazla
Osmanl tarihgisi tarafindan benimsenmis goriinmektedir.
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10 Akdeniz tarihi ile tarihgilige yapilan onemli bir katki aktdrii mekan olarak belirleyip uzun erimin
(longue durée) tarihini yazmak siyasal ya da kisisel kahramanliklarin yerine ¢evre etkenleri, kiiltiirel evrimi
inceleme girisimidir. Annales Okulu ve Akdeniz tarihgisi Fernand Braudel bu akim1 temsil eder..

1 Antonis Laikos, “The Construction of National Time: The Making of the Greek Historical
Imagination”, Mediterranean Historical Review, 16: 1, 27-42, pp.28.



kurgusudur. Bu ag¢ik zaman kurgusu, gelecek ve gecmis arasinda iligkisel degisimi ge¢mis i¢in kabul eden
ve gelecek icin de degisimi ongoren iliskiler ag1 kurgusudur. Bu kurgularda ge¢mis, sabit olarak kabul
edilmediginden her zaman i¢inde gelecek i¢in farkli yonlere yeni potansiyeller ¢ikarilabilecek bir repertuar
olur. Ge¢mis ne dairesel ne de dogrusal diiz bir ¢izgi, i¢cinde farkli yollarin farkli olumsalliklarin oldugu
baglantilart bir bitkinin kokleri (rthizome) misali ¢ok yonlii olan bir hazinedir. Bu agidan degisim dngéren
demokratik bir kent planlamasi, iliskisel zaman kurgular1 ile zenginlesecek bir tarih repertuarina gereksinim
duyar.
Mekénlar

Tarihi yazilan mekanlarin siirlarini belirlemek de belirli iligkiler demetini segmek, bazilarini ise
diglamak ile iligkilidir. Belli bir yerin bir biitlinliik igerisinde bir bolge olarak algilanmasi diger yerlerden
ayristirilmasi sadece cografi yapilarla degil ayn1 zamanda ekonomik, siyasi ve sosyal iligkiler tarihinin
getirdigi bilissel algilarla da olusur. Insanlar kafalarmdaki bilissel haritay1 (cognitive map) olustururken
algiladiklar1 pek ¢ok simgeyi ve hikdyeleri bu haritaya ekleyip bir yerin akillarindaki haritasini anlam
bilimsel (semantik) ve sembolik bazi imgelerle olustururlar.* Bu imgelerin olusturdugu iliskiler, secilen
aktorlerin yasam mekanlarinda gerceklestiginden ve o mekanlarin sartlari igerisinde olugtugundan mekan
secimi de sadece cografi degil ayn1 zamanda aktorlerle iligkili bir se¢imdir. Mekan segimlerini, aktorlerin
aktif oldugu mekanlar, bu aktorlerin mekan iizerindeki emelleri, kurduklar1 hiyerarsiler, kurmayi
diisiindiikleri iliskilerin mekan iizerindeki dagilim ve hedefleri belirler. Akdeniz’in iliskiler aginda yer
edinmeyi amaglayan bir kentin kimligi de, Akdeniz 6l¢eginde bir mekan cergevesinde olusturulabilir.
Ancak Akdeniz kimliginin de siirekli yeniden iiretilen ve aym1 anda farkli farkli kimliklerden olusan bir
kolaj oldugundan aktif bir Akdeniz kenti kimligi, bu farkliliklarin igerisinde uygun bir konum se¢imi ile
olusturulur. Bu nedenle kimlik olusumunun {i¢ temel taginin nasil olustruldugunun incelendigi bu ilk
boliimi, bu ti¢ olgunun Akdeniz 6zelinde farkl sekillerde bir araya getirilmelerinin tarihi takip edecek.

Akdeniz, Tarih ve Kimlik

“Akdeniz nedir?” sorusu, “Akdenizlilik” kimliginin smirlarinin nasil ¢izildigine bagl olarak farkl
sekillerde yanit buluyor. Bu calismada donem donem teknolojik gelismeler ve ekonomi politik
cergevesinde olusturulan Akdeniz cografyasit algilar1 ve bu algilar c¢ercevesinde olusturulan kimlik
kurgular incelenecek. ilk boliimde ulus devletler cografyasinda somiirgecilik ve bagimsizlik miicadeleleri
stirecinde olusan Akdenizlilik kimlikleri, ikinci boliimde ise Akdeniz cografyasinin kuzey-giiney, dogu-bati
olarak adlandirilabilecek bdlgelere boliinmiis bir cografya olarak algilandigi globallesme ve birlikler
siirecinde olusan Akdeniz kimlikleri ele alinacak.

Ulusal ekonomilerden global ekonomiye gegis siireci i¢inde yasanan degisimlere paralel olarak
Akdenizlilik kimliginin bu kimligi olusturanlarin istemleri ¢ercevesinde farklilagtig1 goriiliir. Globallegsme
siirecinde sanayi iiretimi ve ulasim teknolojilerindeki gelismeler, enerji, is giicii, go¢ Ve ¢evre alanlarinda
onemli degisiklikler getirdi. Bu degisimlerle kurulan iligki tarzi farkli zaman mekén ve aktor kurgulari ile
olusan farkl kimliklerin olusmasinda énemli rol oynadi. Ornegin, sanayilesme déneminde ham maddenin
hareketliligi korumaci devlet politikalarina, somiirgecilige, ulusal kimliklerin olugmasina; globallesme
doneminde ise ig gilicliniin ve sermayenin hareketliligindeki artis, yeni kimliklerin olugsmasi ve ¢ok
kimliklilige dogru evirilmesine yol agti. Bu siiregte 6n plana ¢ikan ve Akdeniz tarihi ¢aligmalarinda
belirleyici rol oynayan farkli Akdeniz kimligi kurgularinin, ortaya ¢iktiklart ddnemin baglaminda ne gibi
bir simdi gelecek ve gegmis bagdastirmasi ile hangi aktor, mekan ve zaman segimleri olusturduklarini
inceleyecek buradan Izmir i¢in nasil bir kimlik sorusuna cevap arayacagim.

Somiirgecilikten Ulusal Bagimsizliklara
Uygarhgin Besigi Olarak Akdeniz

Modern Akdeniz’deki iletisim sekillerini belirleyen en 6nemli teknolojik gelisim 18. Yiizyilda
bulunan 1siy1 mekanik enerjiye doniistiren buhar makinesinin gelistirilerek {iretimde ve ulagim
teknolojisinde kullanilmasi oldu. Buharli makinelerinin sanayide kullanimi, seri tiretimi yapilan tirtinlerin is
giiclinden ve zamandan tasarrufla daha ucuza mal edilmelerini sagliyordu. Buharli gemiler ise cografi
sartlara ve insan giiciine daha az bagimli olarak Kuzey Ulkelerinde iiretilen bu mallarin Akdeniz havzasina
ve diinyanin diger yerlerine ulagimini kolaylagtirtyordu. Yine kara ulasiminda demir yollan ile birlikte
buhar giicliniin yaygin olarak kullanilmas: iglerin daha seri ylirlimesini sagliyor ve enerji saglamak icin
cogunlukla kullanilan kdmiir madenleri, hammadde ve iiretim igin i¢ pazarlari biri birine baglamay1 gerekli
kiliyordu. Sanayilesmenin bu evresinde i¢ pazari biitiinlestirmeye yonelik egilim, uluslararas: ticaretin ve

12 Portugali, Juval, “The Mediterranean as a Cognitive Map”, Mediterranean Historical Review, Vol.19,

No.2, December 2004, pp.16-24 .



ulagmmin orgiitlenmesinde ve iilke i¢inde demir yollarina dayali ulagim agmin kurulmasinda énemli roller
oynayip lilkelerin ulusalci, korumaci bir politika izlemelerini beraberinde getirdi.

Sanayilesmelerini erken tamamlayan Ingiltere, Fransa, Almanya ve onlari takip etmeye caligan
Italya iiretimde kullanacaklar1 ham madde ithalatina ve mamiil ihracatina dayali kazangli uluslar arasi
ticaret aglari kurmus, hatta bu ¢ok kazanc¢h iligkileri siirdiirmenin yolunu zaman zaman zor kullanmaya
vardirarak somiirgeler elde etmislerdi. 1869°da Siiveys Kanali’nin agilmasindan sonra Kuzey Avrupa ve
Hint Okyanusu arasindaki gecit halini alan Akdeniz, Fransa ve Ingiltere’nin Uzak Dogu ve Ortadogu’daki
somiirge politikalarindan dogrudan etkilenir oldu. Cebelitarik Bogazini, Malta ve Kibris’in denetimini
elinde tutan Ingiltere, 1882’den sonra Misir’da ydnetime el koyarak, hem Hindistan’a dogrudan bir yol
glizergahini ele gecirdi; hem de Hindistan ve Lancashire dokuma sanayilerini besleyebilecek bol ve
kaliteli bir ham made stokunu (uzun elyafli Misir pamugu) garantiye ald.® Kuzey Avrupa ve Hint
Okyanusu arasindaki bu yeni konumda Akdeniz ne kadar somiirge politikalarinin ortasinda yer aldi ise
Akdeniz tarihi de bu politikalarin ge¢cmis ¢ercevesinin olusturdugu aktdr, zaman ve mekan segimleri ile
yazildi.

Sanayilesmis iilkeler, sanayi iriinleri satip ham madde alarak karli ticari iligkiler kurduklart
iilkelerde kendi varliklarinin mesruiyetini kendilerine bigtikleri uygarlik, medeniyet, modernite gotiiren
aktor kimligi ile sagliyordu. Kendi milletlerine bigtikleri uygarlik gotiiren aktor rolil ¢ercevesinde tarihin
zirvesi olarak gordiikleri zaman segimleri ve bugiin genislemeyi diisiindiikleri alanlar ¢ercevesinde mekan
segimleri yaparak farkli kurgular ortaya koydular. Fransizlar ve Ingilizler kendilerini uygarhigi diinyanin
bagka uglarina tasiyan aktorler olarak goriiyor, Aydmlanma idealerinin ve Fransiz Devrimi ile yayilan
diisiincelerin Antik Cag kokeni tizerinde duruyor, Antik Cag Yunan eserleri basta olmak {izere tiim uygarlik
tarihine dair eserleri sahiplenmeyi de kendilerine bir gorev sayiyorlardi.® Gezginler Fransa, Ingiltere,
Almanya ve Hollanda’dan antik eserleri gormek i¢in uzun yolculuklara ¢ikti. Bulunan pek cok tarihi eser
Londra, Paris ve Berlin’deki miizelere tagindi. Bu nedenle Akdeniz tarihinin bugiin belki en ¢ok calisilmis
olan zaman dilimi Antik Dénem’dir.

Akdeniz tarihinde Akdeniz disindaki iilkelerin sz sahibi oldugu bu dénemde somiirgecilik
faaliyetlerinde yer edinme c¢abalarinda olan Almanlar da Akdeniz tarihini kendi tarihleri igerisinde
konumlandirmakta gecikmediler. 1900’lerde Knossos Sarayir bulununca buraya ilk Avrupa uygarlig
denmisti. 1930’larda olusturulan Alman ulusal tezine gore uzun bacakli sarisin Dorlar, Yunanistan’i
arilestirmisti. Yani medeniyetin kokeni ve temelleri kendi uluslar1 olan Ariler tarafindan kurulmistu.
Boylece Almanlar Akdeniz medeniyeti olarak uygarligin ve modernitenin temeline konulan Antik Yunan
uygarligim kendilerine mal ediyor, giiniin medeniyet gétiirme mesruiyeti davasinda Ingiliz ve Fransizlar
kadar yer edinmeye ¢alisiyorlardi. 1950’lerde Knossos’taki tabletlerin dilinin eski bir Yunanca oldugunun
¢Oziilmesi ile bu tez ¢liriidii.

“Uygarlik tarihi” Yunan Antik Cagin’dan sonra Roma Imparatorlugu ile siirdiiriiliiyordu. Roma
donemi de “uygarlik tasiyicist” somiirgecilik faaliyetlerinin kimlik repertuarinda énemli bir yer tutuyordu.
Akdeniz’in birlik i¢inde oldugu bu dénem, dénemin iinlii tarihgisi Henri Pirenne (1862-1935) tarafindan
uygarliklarin gelismesini saglayan en 6nemli faaliyet olan ticaretin arttigi ve kentlerin gelistigi donemler
olarak goriiliiyordu. Roma Imparatorlugunun yikilmasindan sonra Akdeniz ticaretinde Dogu Akdeniz’de
Islamiyet egemenligini ise ticaret hacmini diisiiren ve bir gerilemeye yol agan dénem olarak gt')riiyordu.15
Prienne’nin Roma vurgusu Ispanya ve Italya tarafindan farkli sekillerde kullanildi.

Ornegin, 1922’den itibaren fagist yonetim tarafindan olusturulan Italyan ulusal kimliginde,
Akdeniz’in bir i¢deniz olarak Roma Y onetiminde oldugu imparatorluk dénemi yeni kurulan imparatorluga
ornek alindi. Buna referansla bir zamanlar Roma yonetimi altinda yasamus yerleri (Fransiz Korsikast,
Ingiliz Malta’s1 ve Yugoslav Dalmagyas1 gibi) yani “heniiz kurtarilmamis Italya™y1 ele gegirme

B Abulafia, Tarih Boyunca Akdeniz Uygarhikiar, S.283.

1 Michael Herzfeld, “Towards an Ethnographic Phenomenology of the Greek Spirit”, Mediterranean
Historical Review, 16/ 1 (2001): 13-26, pp.16.

1 Alisa Ginio, “The Mediterranean Idea: Henri Pirenne, Shelomo Dov Gotein and Fernand Braudel”, The
Mediterranean World, The Idea, The Past and Present, ed. Eyiip Ozveren, Oktay Ozel, Siiha Unsal ve Kudret
Emiroglu, (Istanbul: iletisim, 2006):31-47.



emellerinin Italyan halklarmin mesru hakki oldugunu savunuluyor. Bu tezi savunan tarih dergileri
¢ikariliyordu.*®

Amerika ile yakin iliskiler igerisinde olan Ispanya ve Portekiz icin Akdeniz’in Latin ve Katolik
kimligi 6nemliydi. Roma yikildiktan sonra Latin Kilisesi Roma’nin olusturdugu birligi din iizerinden
devam ettirmis ve ozellikle Ispanyollar Islamiyet’e karsi Hiristiyanligin ve uygarligin koruyucusu
sayiyorlardi. Amerika’ya sadece uygarligi degil ayn1 zamanda Hiristiyanligi gotiirmiislerdi. Bu agidan
Katolik diinyanm giiclii oldugu Hach Seferlerinin yapildigi ya da Akdeniz’de Ispanya’nin Osmanli
Imparatorlugu’na kars1 Hiristiyanligin temsilcisi olarak savastigi dénemler, bu kimligin zaman segimlerini
belirliyordu.

Hiristiyanlik merkezli bu yaklasim tarihin Oznesi olarak Katolik Hiristiyanlart goriiyor,
Akdeniz’deki gelismeleri bir Hiristiyanlik islam miicadelesi olarak anlatiyordu. Tiim bu anlatimda secilen
6zne Katolik Hiristiyanlar oldugundan Dogu Akdeniz’de Ortodoks Hiristiyanliginin giiglendigi donemler
gerileme donemleri olarak 6nemsizlesiyordu. Buna bagl olarak Bizans tarihi ¢ok uzun zamanlar pek az ilgi
gordii. Antik donem Akdeniz kiiltiiriinii bir diinya kiiltiiriiniin temeli olarak ele alip sonraki donemler i¢in
ise Latin karaktere dnem verilmesi Bat1 Avrupa’da egemen Akdeniz ¢aligmalari tarzini olusturdu.

o

Protestantism A
A, : ap Trek
Robgods dC: T ':ae
. Eastern :
S E U R:0/P E Orthodoxy - . ",
CHRISTIANITY :
Roman Catholicism ol
§ : A SIA
b <
3 Shia Islam
2
5 Trek
ne&:’-’om of the N’n%ﬁu_!%!o

Sunni Islam

ISLAM

Trap of Garsw

AFRICA

Bu belli dénemlerin énem kazanmasi ile sinirhi kalmadi. Akdeniz kiyisinda olmayan mekanlarin
Akdeniz tarihinde énemli bir yer edinmesine de vesile oldu. Ornegin, Portekiz, klasik Latince’den iiretilmis
ve Arapga sozciikler katilmis bir dilin konusuldugu Iber Yarimadasinda Islam’a karsi Hiristiyan
miicadelesinin bir {irlinii olarak goriildiigiinden Portekiz de Akdeniz ¢alismlarinda énemli bir aktor olarak
yer buldu. Giiney Amerika da Akdeniz kiiltiiriinlin kiiltiirel bir uzantis1 olarak goriildiiglinden Latin
Amerika tarihi de “Latin” Akdeniz tarihine eklemlendi. 1990°dan beri yaymlanan 1998’e¢ kadar ABD
merkezli sonra Aldershot, Ingiltere merkezli calisan Akdeniz Arastirmalar1 Dernegi’nin etkinliklerinde ve
yayin organi Mediterranean Studies’de ¢ikan calismalarda bu yaklasim belirgin olarak takip edilebilir."’
Antik Yunan Uygarligin besigi olarak Akdeniz ve uygarligin tastyicisi ve Islamiyet’e karsi Hiristiyanlig1 ve
uygarligin savunucular olarak Roma mirasii iistlenen iilkeler sdylemi, somiirgecilik doneminin tirlinii olsa
da bundan sonra olusan kimliklerde de kolajin bir pargasi olarak yer alir.

16 Abulafia, David, Tarih Boyunca Akdeniz Uygarliklar (TBAU), (Istanbul: Oglak Yayinlari, 2005 ),
S.290-291; Frangois Hartog and Jacques Revel, “Historians and the Present Conjuncture”, Mediterranean
Historical Review, Vol.16, no.1, June 2001: 1-12, pp.2.

o Bugiin artik pek ¢ok baska Akdeniz kimligi kurgusu sdz konusudur ve onlar da tarih ¢aligmalarmin
gercevelerini belirler durumdadir. Dergi de bugiin bu yaklasimin ¢ergevesini genisletmistir. Ciliz da olsa yapilan
kongrelerde drnegin Osmanli ile ilgili konularin konusuldugu oturumlar bulunur.
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Kentlerde elektrik sebekelerinin kurulmasi, 19. Yiizyilda Maxwell’in elektro manyetlk alan
teorisinin uygulamalar1 olarak ortaya cikan telsiz, telefon, radyo, televizyon gibi gelismelerin 20. Yiizyilda
yayllmaya baglamasi adeta Aydinlanmanin ve uygarligin giindelik hayatta yansimalariydi. Bu gelismelerin
tiimil batidan geliyordu. Zamanin gelismeleriyle pekisen bu durum ge¢mis kurgulari ile gelecekte kurulacak
ve 0 zamanki mevcut mekan hakimiyetini mesrulastirtyordu. Tiim bu bat1 uygarliginin kdkenine dair diiz
bir ¢izgi ¢izen tarih anlayislar1 zamani bir gelisme ¢izgisi olarak gordiikleri, diger insanlar i¢in de en iyisini
bu gelismeyi iistlenen aktorler olarak gelismis tilkelerin bilme ve belirleme haklar1 olduguna inaniyorlardi.
Kentleri aydinlatma sebekelerini az gelismis iilkelerde kuranlar sadece kentleri degil insanlar1 da
aydinlattiklara o kadar emindiler ki onlara dair karar alma hakkini kendilerinde goriiyorlardi. Uluslararasi
alanda uluslarm biri birine miidahalesini mesrulagtiran bir gelismis-az gelismis sdylemi bdylece kuruluyor,
Fransa ve Ingiltere Aydinlanma ve Fransiz Ihtilali’nin 6zgiirliik¢ii mirasini tasima ayricaligim kendilerinde
goriiyorlardi.

Aydmlanma ve Fransiz ihtilali'nin getirdigi 6zgiiriikgii fikirler bilgi ve diisiinceye dair miilkiyetin
olmadigini ispatlar bir bi¢imde somiirgeci lilkelerin Aydinlatma adi altinda yaptiginin sémiirge oldugunu
aydinlatti. Somiirgeci miidahaleye tepkiler ulusal bagimsizlik miicadelelerini ve yeni aydinlanmalari
dogurdu. Bu ozgiirlik miicadeleleri sirasinda Antik Yunan, Roma, Ronesans, Aydinlanma ve Fransiz
Devrimi bir insanlik miras1 olarak benimsendi ve ulusal kimlik kurgulari i¢ine alindi. Ornegin, Tiirkiye’de
Nev Yunanilik sekiiler diger bagimsizlik hareketinin igine Antik Yunan mirasini bir insanlik mirasi olarak
benimseyen bir akim oldu. Misirli Taha Hiiseyin’in 1937 yilinda yazdigi ve Misir’da Islami ya da Ara
kimligi yerine Firavunlar sonrast Yunan ve Roma mirasina 6nem veren bir Akdeniz kimligini vurguladu. 8
Zamanla Cezayirli yazar Albert Camus’niin bagini ¢ektigi “Sekiiler humanist Akdeniz” kimligi ile
uygarligin temeli olarak 6znesini gelismis devletlerin olusturdugu kimlige karsi kendi modernizmini iireten
devletlerin 6zne haline geldigi bir hareket olustu. 19

Ancak ulusal bagimsizlik fikrinin gergeklesmesi, bu fikrin benimsenmesi kadar hizli olamiyor,

gergeklestirilmesi zorlu bir bagka miicadeleyi gerektiriyordu. Hatta bagimsizlik savasi yeni bagliyordu.
Sanayilesme sonrasinda kurulan ticaret iliskilerinde tarim {irlinleri karsisinda degisimi yapilan sanayi

18 1990’11 y1llarda Akdeniz hiimanizminin yeniden 6nem kazandig1 Misir’da Taha Hiiseyin’in 1937 yilinda

yazdigr eserin 1996 yilinda Dar el Maaref matbaasinca yeniden yayinlandigr gortlir. Irad Malkin,
“Introduction”, Mediterranean Historical Review, 18/2 (2003):1-8, p.1; David Ohana, ‘“Mediterranean
Humanism”, Mediterranean Historical Review, 18/1 (2003): 59-75; Antonis Laikos, “The Construction of
National Time: The Making of the Greek Historical Imagination”, Mediterranean Historical Review, 16: 1, 27-
42,
1 Akdeniz hiimanizminin énemli temsilcileri olarak Albert Camus’dan bagka Albert Memmi, Tahar Ben-
Jelloun, Jorge Semprin, najip Mahfouz ve Edmond Jabes sayilabilir. David Ohana, “Mediterranean Humanism”,

Mediterranean Historical Review, 18/1 (2003): 59-75.



iriinlerinin kar marj1 dylesine yiiksekti ki olusan esitsiz dagilim giliniimiiziin gelismis az gelismis iilkeler
arasindaki ugurumunu olusturdu. Disarida sanayilesmesini dnce tamamlamus tilkelerin mamiilleri varken i¢
sanayide yeni bastan bu mamiillerin yapilmasi ve sanayilesme daha zorlu bir siirecti. Disaridan gelen daha
ucuz ve zaman igerisinde daha geligsmis ve kalitesi artmig mallarla rekabette {ilke igindeki iiretimi korumak
icin farkli yollar izlendi. I¢ piyasada desteklenen sanayi iiretimlerinin igerigine gére farkli giimriik
politikalari izlemek bunlardan birisiydi. Diger bir yol ise iilkeyi dig piyasaya tamamen kapatmakti. Boylece
initer devletlerin bagimsizlik miicadeleleri kutuplagmalardan giic bularak, kutuplagmalarla es zamanl
olarak ilerledi.

Dogu Akdeniz’de segilen yol emperyalizm karsiti, komiinist bir yoldu. Bu iilkelerin ne kendilerine
uygarlik tasiyicisi olarak bir rol bigerek baska mekanlara g6z koyacak mecali ne de tarihin 6znesi olarak bir
bat1 uygarligi olarak kendilerini goriip Latin-Katolik merkezli bir tarih yazimimi destekleyecek durumlari
vardi. Cogunlugu Ortodoks olan bu iilkelerde Ortodoks kilisesinin Akdeniz’de yayilmasi konusuna pek de
Bati Avrupa’da Katolik Kilisesinin yayillmasinin temel argiimani olusturdugu durum gibi yer verilmedi.
Osmanli Imparatorlugu yonetimindeki gegmis unutulmak isteniyordu fakat Ortadoks Kilisesinin
giiclenmesi Osmanli himayesinde gerceklesmisti. Bu siiregte diger milletlerin Ortodoks kiliselerinin,
ornegin Bulgarlarin, Yunan kilisesine baglanmis olmasi katmerli bir bagimlilik donemi anlatis1 idi ki bu
uluslarin bagimsiz gelecek perspektifinde pek yer alamazdi. Bu nedenle Balkan uluslarinin Osmanl
yOnetimi siiresince yasadiklar bu iilkelerin tarih yaziminda 1980°lere kadar ihmal edildi.

Akdeniz, 11. Diinya savasinda énemli bir rol oynadi. Almanlarn burada miittefiklerden Ingiliz ve
Amerika birliklerine yenilmesinden sonra Italya’da 1943’te generaller bir darbe ile Mussolini’yi indirdiler.
Boylece miittefikler Italya’ya girdi, Mussolini kuzeye kagti. Miittefikler Alman istilas1 déneminde ¢ok
zorluk ¢eken ve Yugoslavya’da sol direnis drgiitleri kuran Sirplar ile isbirligine girerek Almanya’ya italyan
destegini kestiler. Italya ve Avusturya smirinda Arnavutluk’u da igine almaya calisan Slovenler, Hirvatlar,
Bosnaklar, Sirplar ve Makedonlari igine alan bir komiinist devlet ortaya ¢ikti. Tito, Stalin’in her dedigini
yapmak niyetinde olmayan 1950’lerde ABD ve NATO ile iyi gecinen, onlar ve Komitern yani Sovyet
Bloku arasinda iigiincii bir yol olarak baglantisizlar hareketinin(Hindistan, Misir) bagimi ¢ekti ve 1980°de
oliinceye kadar farkli gruplari bir arada tutabilmis bir rejim kurdu. Rusya’nin Akdeniz hayalleri Tito’nun
bu tavri ile sarsildi. Tito’nun Arnavutluk’u yutmayi diislindiigiinii sezen Enver Hoca Tito’ya kars1 koydu ve
bu stirede SSCB ile yakinlik kurup Stalinci bir tavir sergiledi. Stalin’in biistleri dikildi. Sonra ise Enver
Hoca daha Maocu bir tavra donerek Arnavutluk Cin ile yakinlasti. Bu arada SSCB’deki Krusnev ve
Brejnev’i “sosyal fasist” ilan ettiler. Boylece Arnavutluk sanayilesmesi i¢in Cin destegi buldu ve BM’de
Cin’in sozciisii oldu. 1971°de baglayan bir ice kapanma Mao’un 1976’da 6liimii ile Cin BM iligkileri askiya
alininca Cin i¢in Arnavutluk’un 6nemi de kalmadi ve sonra Arnavutluk ige kapandi. 2 By iki bloklu
déonemde bir yandan kendisini farkli sekillerde tanimlayan ulusal kimlikler olusurken, diger yandan
Avrupa’nin biiyiik iilkeleri i¢in bu hassas dengede dogu Avrupa iilkelerini Sovyet Bloguna kars1 kendi
yanlarinda tanimladiklar ortak bir cografya olarak Akdeniz kimligi de es zamanl olarak olustu.

Dogu’da komiinist blok olusurken giineyde ise ulusal kurtulus miicadeleleri petroliin 6nem
kazanmastyla artan miidahale ve Israil sorununun da alevlendirdigi Arap milliyetciligi ve Islam kimligi
onem kazandi. Bu sirada distan yanmali buhar isitmali motorlarin yerini icten yanmali gaz isitmali
motorlarin almasi ve 20. Yiizyilda i¢ten yanmali motorlarda petrol kullanilmasi ile petrole olan talep
gitgide artt1. Petrol iiretimi de yeni bulunan petrol kaynaklar1 ve buralarda kurulan rafineriler ile miithis bir
hizla artti ve daha II. Diinya Savasi sirasinda petrol kaynaklari dnemli hedefler haline geldi. Komiir
1950’1ere kadar temel enerji maddesi iken 1950’den sonra petrol kullanimi biiyilik bir hizla artti. II. Diinya
savagl sirasinda gelistirilen savas ugagi denemeleri 1950’lerin sonlarinda ve 1960’larin baslarinda
gelistirilerek randimanli yolcu ugaklar inga edildi. 1960’lardan sonra daha hizli jet ugaklar1 yapildi. Hava,
deniz, demir ve kara ulasimi ucuzladi, Ingilizler, Almanlar ve Iskandinavyalilar hava yolculuguna
alistilar.”* Tiim bu gelismeler, bir yandan iilkeler arasindaki iliskilerin mekana bagimlhiligin esnetiyor ve
kiiltlirler arasinda iletigimi arttirarak globallesmeyi getiriyor diger yandan da git gide daha fazla petroliin
kullanimini beraberinde getiriyordu. Ingiltere ve Fransa gibi 1930-1945 siirecinde Akdeniz’in giig
dengelerinde 6nemli yer alan Rusya ve Amerika i¢in Orta Dogu politikalar1 ¢ok énemli oldu.

Fas’ta 1956’da Fransiz ve Ispanyol denetiminden kurtulup Avrupa’nmin gozetiminde bir devlet
kuruldu. 1956’da Tunus bagimsizligim ilan etti. Cezayir’de ise daha koklii yerlesip gitmek istemeyen
Fransa 1954-1962 arasinda kendisine bagh bir grubu bagimsizlik¢1 terér grubuna karsi destekleyerek bu
iilkeyi bir I¢ savasa siiriikledi. 1958°de Cezayir’i terk etmeye kars1 ¢ikan generallerin destegi ile Charles de

2 Abulafia, D., TBAU, S.294-295.
2 Abulafia, D., TBAU, S.306.



Gaulle iktidara gecti. Ancak sorunlar bitmedi ve 1965°te yapilan bir referandum ile Fransa Cezayir’den
cekildi. Burada 1965-78 arasinda otoriter sosyalist yonetimler kuruldu. Ekonomik sorunlar Fransiz donemi
sOmiiriisiine baglansa da ¢dziimsiiz kaldilar. 1990°da yéneticiler ve Islamcilar ve Araplar ile Berberiler
arasindaki gerginlikler biiyiik katliamlara yol agarken 2000’lerde durum sakinlesti. Iste bu ortam artik
tarihin 6znesi olarak uygarlik yayan gelismis devletlerin yerini tarihin 6znesi olarak uluslarin aldig1 ulusal
kurtulus savaglarinin yazildigi bir dénem oldu.

Boylece de 20. Yiizy1ll Akdeniz’de fasizm ve demokrasi, komiinizm ve kapitalizm, Islam ve
Yahudi ya da Hiristiyan bloklagmalari igerisinde {initer devlet kimlikleri kurgulandi. Bu ulusal bagimsizlik
ve sanayilesme doneminde kapitalizm komunizm, Islam Hiristiyanlik, gibi kutuplarda yer alan “tek tek
iilkelerin ¢atigma alani, “iiniter devletler cografyasi” olarak Akdeniz kimligi 6ne ¢ikt. Gelismis devletler
kendi fiiniter devletlerinin cografya tizerindeki yayilimini gelismislik az gelismislik, gelismis bati
medeniyeti geligmemis dogu medeniyeti, ya da gelismis kuzey az gelismis giiney séylemleri {izerinden
mesrulastirmaya c¢alisirken az gelismis iilkeler de kendi hiikmedebildikleri siirlarda varliklarini ulusal
kimlik kurgulari ile mesrulastirmaya calistyorlardi.

Kiiltiirel Degisim Alani Olarak Akdeniz

Avrupa’daki ulusal kimlik projelerinden ve fagist yonetimlerden darbe yiyen milletler farkli zaman
mekan ve aktor kurgulari ile kimliklerini savunma yoluna gittiler. Ornegin Ispanya’da iktidar ele gecirerek
Katalan ve Basklar’1 bastiran Franco rejiminde Katalanca basin yasaklaninca Ortacag tarihi Katalanlar igin
onemli oldu. Katalanlarin tarihte 6nemli bir aktér olarak bulundugu zamanlarin tarihini yazan Fernan
Soldevila bir Orta Cag tarihgisi olarak cok iinlendi.*? Avrupadaki ulusal kimlik projelerinden ve fasist
yonetimlerden en biiylik darbeyi yiyen Yahudiler oldu. Aydinlanmanin dini hiyerarsileri sarsan esitlik¢i
anlayismin yam sira Avrupa’da Yahudi kargiti bir hareket olarak antisemitizm de baslamisti. Bilimsel
irkeiligin da yiikseldigi bu donemde artik dinsel ayrimciligin yerini irka dayali ayrimceilik aldi. Avrupa’da
Yahudilere karsi siddet olaylar1 bagladi. Rusya’da 1880-1914°te, Selanik’te 1931°de ve son olarak da
Almanya’da 1938’de baslayan pogrom23 olaylar1 dalga dalga Yahudilerin gogline neden oldu ve
Almanya’da Holokost ile sonuglandi. Kagan Yahudiler ¢cogunlukla Osmanli yonetimindeki Filistin’e gitti
ve burada 1870, 1878 ve 1882’den baslayarak tarimsal komiinler kurdular. Bu harekette bir toprakta
calisarak sonra o toprakta hak iddia etmek gerektigini savunan, solcu antisemitistler tarafindan dislanan
solcu Yahudiler 6nemli rol iistlendiler. 1897°de diizenlenen ilk Ziyonist Kongrede kendi geleceklerini tayin
edecekleri kendilerine ait topraklar fikrini dillendirseler de hem Osmanli Imparatorlugu hem de Avrupa bu
ise pek sicak bakmadi. Ancak I. Diinya Savasi sirasinda Almanlara karst Yahudilerden aldigi destek
karsiiginda Ingiliz Hiikiimeti (Lord Balfour) 1917°de Yahudilere Filistin’de bagimsiz bir Israil devleti
vaadi verdi. 1921 ve 1929°da Araplar Yahudilere saldiririnca dnce solcu sonra da sagci milis giicleri
kuruldu. Avrupa’da 6zellikle de Almanya’daki baskilar sonucunda 1938’den sonra Yahudi gocii hizla artti.
Hitler 1933°te ilk geldiginde Yahudileri iilkenin ekonomik zorluklar1 nedeniyle iilkeyi terk etmeye zorladi.
Artan Yahudi gocii 1936-1939 Filistin’de Arap Ayaklanmasimi dogurdu. Olaylarin Araplart karsilarina
almak oldugunu goren Ingilizler duruma el koyup Yahudiler ve Araplar icin Ingiliz bir komisyon
yonetiminde iki ayr1 bolge olusturdular (1936-1937). Ingiltere, 1939°da gogii simrlandirip 1940’ta
Yahudilerin Filistin topraklarmin %95’inde toprak sahibi olmasini yasakladi. 1941°de Irak’ta yasananlar,
1939-1945 arasinda Avrupa’da yasanan Holocost Yahudilerde derin yaralar agtt ve 1945-1947 arasinda
Ingiliz yonetimine kars1 baslayan ayaklanma 1948°de Israil Devletinin kurulmasi ile sonuglandi. Bu Arap
diinyasinda biiylik yankilar uyandirdi. 1952°de Misir’da Abdiilnasir’in yonetiminde bir komite Misir’da
yonetimi ele gegirdi. Kendisini sémiirgecilik karsiti, Arap diinyasinin savunucusu olarak tanimlayan bu
komite, Misir’da yasayan Yahudiler basta olmak iizere Arap olmayan diger tim gruplan iilke disi edip
mallarina el koydu. Boylece Israil’e yeni gogler oldu. Israil i¢ politikasinda ilk kurulus asamasindaki etkin
kibutzcu grup ve yeni gelenler arasindaki farkhliklar, Israil i¢ politikasinda degisik renkler olugmasina
neden oldu. Bu arada Filistinli Araplar Misir kontroliindeki Gazze seridine ve Urdiin kralinin 1948’de ele
gecirdigi Bat1 Yakasima sigindilar. Ahmed Sukeyri yonetiminde Filistin Kurtulus Orgiitii kuruldu ve katilim
arttr. Israil kuruldugunda bunu hemen taniyan SSCB ve ABD oldu. Ancak SSCB kibutzcularm
sosyalizminin kendi sosyalizminden farkli bularak Araplara destek olmay: secti. Abdiilnasir’in Siiveys
Kanalmi millilestirme hareketine destek oldu. Siiveys kanalmin millilestirilmesi Ingiltere’yi artik o kadar
da rahatsiz etmiyordu, ¢iinkii Hindistan bagimsizlasmis ve ulasimda ugaklar kullanilmaya baglanmigti.

2 Abulafia, D., TBAU, S.292.

3 Bu hareketlere Rusca’da giddet anlamina gelen “pogrom” denildi. Pogrom, etnik ya da dini ya da siyasi
bir gruba yapilan ve devlet tarafindan desteklenen yagma, darb, tecaviiz, 6ldiirme gibi siddet olaylarinin tiimiine
verilen addir.



1967°den sonra on yil boyunca kanalin kapal kalmas: Ingiliz ticaretini ciddi &lgiide sarsmadi. 1967°de
Misir Israil gemilerine Kizildeniz’deki Tiran Bogazi'm kapatinca ortaya ¢ikan 6 Giin savaginda Misir,
Sina’y1, Suriye Golan’1, Urdiin ise Bat1 Yakas1 ve Dogu Kudiis’ii kaybetti. Misir’in yeni Cumhur Bagkam
Enver Sedat ve Israil’in sertlik yanlis1 Menahem Begin hiikiimetleri arasinda baris anlasmalar1 sonucunda
Sina 1982’de Misir’a verildi. 1969 Libya’da Kaddafi Yesil Devrim’i ilan etti ve Sosyalizm Islam karigimi
bir sistem kurdu. Arap¢a digindaki dillerin kamusal alanda konusulmasmin yasaklanip petrol zenginlerinin
gelirlerine simir getirdi. **

Tiim bu {initer devlet kurgular1 genisleme politikasi ya da belli bir cografyada 6teden beri varlik ile
mesruiet arayisina giderken yeni kurulan Yahudi devleti farkli bir yol izledi. Cevredeki iilkelerle de
yasadig1 mesruiyet krizi igerisinde kimlik politikasina 6zel bir 6nem verdi ve dénemine gore aktdr zaman
ve mekan konusunda gorece farkli bir tarih yazimini baslatti. Aktorler tarihte hemen hemen belirli bir
cografyada hi¢ egemen olmamis oldugundan bu grubun dagildigi tim cografya ile etkin olduklari tiim
donemler incelendi. Bu, tarihin sadece kii¢iik 6l¢ekli bir bolgesini ¢er¢eveye almaktan ya da sadece belirli
bir donemini altin ¢ag olarak hiyerarsiye koymanin biraz daha &tesine giden bir yaklagimdi. Cografya
Yahudilerin yayildig: kadar genis bir cografya, zaman ise farkli donemlerde etkin olunan her dénem olunca
Akdeniz tarihi ¢aligmalarinda onemli gelismeler oldu. Bu caligmalar1 donemin diger egemen kimlik
anlayigina iiniter devlet siirlar iizerinden ge¢gmise bakan yapisi konusunda elestirmek miimkiin ise de bu
kadar genis bir dlcek tarihgilige 6nemli bir katkiydi.

Ulusal kimlikler kurgulanirken milli smirlar cergevesinde tarih kurgulari olusturuldu. Yahudilerin
farkli cografyalarda olmalar1 onlarmn ulus tarihlerinin kurgusunda mekana daha genis perspektiften bakmay1
zorunlu kiliyordu. Ayrica olusan g¢atisma ortamu igerisinde kendilerine medeniyete yaptiklari katkilar
cergevesinde kimlik olusturmak bu cografyada gelecek i¢in de medeniyetin garantorliiglinii {istlenme
vaadini tasiyordu. Bu yaklasimm 1923’te Almanya’dan gogiip Israil’e yerlesen tarihgi Shelomo Dov
Goitein (1900-1985) tarafindan genel hatlar1 ile olusturuldugu séylenebilir. Pirenne’den sonra Akdeniz
tarihiligine damgasin1 vuran bir isim olarak Goitein, Akdeniz’de Islami egemenlik déneminde ticaretin
farklilasarak siirdiigii ve Yahudilerin bu siiregteki uygarlik tastyicisi roliinii vurgulayip, diisiisiin islam’in
yiikselmesi ile degil Mogol akinlari ile oldugunu savundu.? Bugiin Akdeniz tarihi ¢aligmalarinda en etkin
dergi olan “Mediterranean Historical Review”, Tel Aviv merkezli tarihgiler tarafindan c¢ikarilir ve
Goitein’in genel hatlarmi ¢izdigi yaklasim siirdiiriiliir. Dergi 1986°da meslek hayatina modern Ispanyol
tarihi uzmani olarak baslamis sonra Israil siyasetinde aktif bir kisilik olmus Slomo Ben-Ami tarafindan
cikartilmaya baglamistir. Akdeniz ¢evresindeki {ilkelerin tarihi tek tek {ilkelerin tarihi olarak bakildigindan
Akdeniz bircok ayiric1 6zelligi olan bir bolge olarak gdriiniir. Iste bu ortamda Akdeniz’deki ekonomik,
dinsel ve kiiltlirel degisimin tasiyicilar olarak Akdeniz ticareti ve diger deniz baglantili ticaret baglaminda
Yahudiler’in oynadig1 roliin énemi vurgulanir. Aktor olarak Yahudilerin segilmis olmasi bu kurguda
aktorde sinirlamanin mekanda ve zamanda genisleme ile bir arada gittigi goriiliir.

Globallesme ve Birlikler
Ortak Cografya Olarak Akdeniz

Dogu Blokuna kars1 Akdeniz’de bir birlik kimligini 6ne ¢ikaran (UN ve AB’nin basini ¢ektigi)
yaklagimlar ve II. Diinya Savasi’nda yasanan ¢atigmalarin Avrupa’y1 alt {ist etmesi bir daha ayn1 olaylarin
yasanmamasi amactyla olusturulan (UNESCO’nun basini ¢ektigi) bariscil yaklasimlar ¢ergevesinde ortak
bir cografya olarak Akdeniz kimligini ortaya ¢ikardi. II. Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda olusan
parcali yap1 igerisinde “ekonomi politikalarmin yaklastirilmalari yoluyla bir ortak pazarin kurulmasi,
ekonomik faaliyetlerin uyum i¢inde gelismesi, dengeli ve siirekli bir gelisme saglanmasi, istikrarin artmasi”
amaciyla Avrupa Ekonomik Toplulugu daha 25 Mart 1957 tarihinde imzalanan Roma Antlagmasi ile
kurulmustu. AB politikalar1, Giiney Italya, Ispanya’nin az gelismis bolgeleri ve Yunanistan’a kaynak
aktarimini, daha sonra Slovenya, Malta ve Kibris’mn adim adim AB i¢ine alinmas1 Dogu Avrupa Slovenya
Estonya gibi iilkelerin AB ye alinmasii kapsiyordu. Bu sadece Avrupa’nin gelismis devletlerinin kendi
aralarinda kurduklar1 bir bat1 ya da gelismis kuzey birligi olusturma politikasi degil ayn1 zamanda Rusya’ya
kars1 doguda kendisine bir tampon bolge yaratmaya c¢alisan bir politikaydi. Bu siirecte Yunanistan Dogu
Akdeniz’deki istikrarin giivencesi olarak diger Avrupa iilkelerinden destek gordii ve 1981°de Avrupa
Ekonomik Toplulugu’na girdi. Iste daha onceleri tarih yaziminda ihmal edilen Dogu Roma (Bizans)

2 Abulafia, D., TBAU, S.299-300.

2 Alisa Ginio, “The Mediterranean Idea: Henri Pirenne, Shelomo Dov Gotein and Fernand Braudel”, The
Mediterranean World, The Idea, The Past and Present, ed. Eyiip Ozveren, Oktay Ozel, Siiha Unsal ve Kudret
Emiroglu, (Istanbul: iletisim, 2006): 31-47.
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donemine ilgi ancak bu dénemde, II. Diinya Savasindan sonra yasanan Soguk Savas yillarinda bagladi.
Béylece hem daha 6nce ilgilenilmemis dénemlerden birisi daha tarih yazimmda énemli oldu. %

Bu siiregte cografyayi ve zamani genigleterek bu ¢atigma alaninda bir barig projesi olarak “ortak bir
cografya olarak Akdeniz” kimligi olustu. Nitekim Akdeniz tarihgiliginin babasi diyebilecegimiz Fernand
Braudel (1902-1985), tiim diger Akdeniz kimligi kurgularinin etkisinden kagamayacagi bir ortak cografya
vurgusu yapmistir. Onun ¢aligmalarindan sonra yazilan tiim Akdeniz tarihleri ortak cografyaya ragmen ya
da onunla birlikte yapilan kurgular c¢ergevesinde olusturulur. Braudel’in Akdeniz tarihi yazimi ile bir
pargasi oldugu Annales Okulu, biiyiik insanlarin tarih yaptigina inanan ve devletler ve kahramanlar tarihi
yazan “biiyilik insan” ekoliine karsi ¢ikar, “olaylari siyasal etkenlerden ¢ok ¢evre etkenleriyle ve bireysel
kararlardan ¢ok uzun erimli kiiltiirel evrimle agiklamaya caligir.” Bdylece uzun doénem tarihi ve genis
cografya olgegi ile kurgulanan tarih, ortak cografya olarak Akdeniz kimliginin temellerini olusturdular.
Cansan Kiiltiirler Cografyas: Olarak Akdeniz

1960-1980 arasinda ge¢ sanayilesen iilkelerde koylerden kentlere gé¢ yasanirken 1980 sonrasinda az
gelismis iilkelerden gelismis iilkelere gog artt1. Fas {izerinden Bat1 Afrika yolu, Italya iizerinden kuzey dogu
yolu, Tiirkiye iizerinden dogu yolu ile Avrupa’nin Fransa, Almanya, Hollanda Ispanya basta olmak iizere
pek cok iilkesi go¢ almaya basladi. 1960’larda sanayilesen iilkelerde bir yandan kdyden kente goc
yasanirken diger yandan sanayilesmis iilkelerde is giicii ihtiyaci talebi ile baslayan uluslararasi go¢ ulagim
olanaklarinin artmasi ve ailelerin daha elverigli yasam kosullarinda bir araya gelmeye ¢alismalar1 sonucu
artti. Cezayir’in bagimsizligindan sonra burada yasayan Yahudiler Fransa’ya yerlesti ve bunun ardindan
pek cok Cezayirli, Fasli ve Tunuslu Fransa’ya yerlesti. 1990’larda Fransa’da go¢ karsit1 sagci aday Jean-
Marie Le Pen Ulusal Cephe ile giliclendi. Fransa’da Kuzey Afrikalilar ve benzer bir sekilde Almanya ve
Hollanda’da Tiirkler ve Faslilar Dogu ve Giliney Akdeniz’den gocli Avrupa iilkelerindeki siyasi
gelismelerde 6nemli bir siyaset unsuru haline getirdi.

20. Yiizy1l sonuna dogru iiretimde bilgisayar teknolojisinin kullanilmasi, iiretimin de daha hareketli
olup gelismis iilkelerden is giiciiniin daha ucuz oldugu iilkelere kayma siirecini baslatt. Uretimin kaymasi
g6¢ olgusunu yavaglatan bir siire¢ olsa da bu siirecte gelismis lilkelerde ortaya ¢ikan igsizlik problemi, bu
tilkelerde neo fasizan partilerin gliglenmesi ve kiiltiirel kimligin dislayici olarak muhafazakar partilerce
kullanildig1 bir siireci beraberinde getirdi. 1989-1990 Berlin Duvari’nin yikilmasi ile Dogu Avrupada
kominist rejimler birer birer yikilirken Sovyet tehdidine kars1t Akdeniz’de bir birlik fikri 6nemini kaybetti.
II. Diinya savas1 sonrasinda kurulan birlikler ve onlarin ortak cografya sdylemini Soguk Savas sonrasinda
yasanan politik degisimler ve {iretim siire¢lerindeki degisiklikler ¢ercevesinde catisan kiiltlirler sdylemi
aldi. 2002 Fransiz Cumhurbaskanligi secimlerinde Le Pen’in Jacques Chirac’in ardindan ikinci olmasi
ardindan Almanya’da Angelika Merkel gb¢men karsiti sOylemlerle basa gegmesi, Hollanda ve
Avusturya’da yasanan gelismeler, 2000’lerde Avrupa’da sagci ve gogmen karsit1 politikalarin giiglenmesini
gosteren en belirgin olaylardi.”” Bu yaklasimlar vurguyu cografyaya degil kiiltiire yapmaya basladilar ve
catisan kiiltiirler cografyasi olarak Akdeniz dogu ve bati Akdeniz olmak iizere iki pargali olarak goriilmeye,
cografya dolayisiyla yasamlardaki benzerlikler degil farkli kiiltiirlerden gelmek dolayisiyla yasanan
farklara vurgu artti. Kuzey-giiney dogu- bat1 ayrimlar temelde kiiltiir {izerinden yapilsa da baska verilerle
desteklendi. Somiirgecilik doneminden beri siire gelen esitsiz ticaretin sonuglar1 ve bu esitsizlige karst
miicadele cergevesinde olusan kutuplagmalar bu esitsizligin nedeni olarak goriilmeye baslandi. Bu
anakronik alg1 bariga dair verilecek emegi anlamsizlastirmanin, esitsizligi dogallastirp siirdiiriilmesini
mesru kilmanin sdylemini olusturdu.

Soguk Savas yillarinda Avrupa Birligine Tiirkiye gibi {ilkeleri almaya daha sicak bakan iilkeler
politikalarin1 degistirdiler. Artik Avrupa Birligi’ni genisletmek yerine Tirkiye gibi iilkelerle iligkileri
Akdeniz Birligi gibi Avrupa Birligi’nin alt kurumlarina iiyelikle gecistirmek daha kolay geldi. 1995
Barcelona Siireci sonrasinda Avrupa Birligi igerisinde Akdeniz Birligi fikri daha fazla desteklenilmeye

% Yunan ulusal kimligi oldukca ilging bir kolaj olusturur. Bir yandan bat1 ve Latin olan Yunan olana

karsit olarak goriiliir ve Ortodoks Kilisesine yakinlik ve Katolik ve Protestanliga uzaklik vurgulanir, Ortodoks
kilisesine yakinlik dolayist ile dogululuk ve Katoliklik ve Protestanliktan uzaklik dolayimi ile batidan uzaklik
one ¢ikar, diger yandan bati medeniyetinin besigi olarak Antik Yunanlhlik vurgulanir. Ayrica Yunanlilik
kimliginin tarihsel gelisim siirecinde 6ne ¢ikan kavramlar i¢in bkz Antonis Laikos, “The Construction of
National Time: The Making of the Greek Historical Imagination”, Mediterranean Historical Review, 16: 1, 27-
42; Irad Malkin, “Networks and the Emergence of Greek Identity”, Mediterranean Historical Review, Vol.18,
No.2, December 2003, pp.56-74; Pace, s.127-131; Abulafia, D., TBAU, S.300-301.

z Abulafia, D., TBAU, S.296, 298.
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baslamild1.”® Giivenlik konusunun uluslararasi politikanin merkezinde konumlanmasina neden olan 11 Eyliil
2001 saldirilarindan sonra “catisan Kiiltiirler cografyasi olarak Akdeniz” daha fazla s6zii edilen bir
kimlik haline geldi. Kimlikler arasindaki farklar ve ortak bir kimligin olusturulmasi ya da imkansizligi
giivenlik konusunun i¢inde bir konu oldu. 2007 Fransa se¢imlerinde Sarkozy, Tiirkiye’nin Avrupa Birligine
iiyeligi konusuna bir alternatif olarak Avrupa birligi gibi ortak enstitiileri ve hukuku olan bir Akdeniz i¢in
Birlik kurma fikrini dillendirdi. Akdeniz Birligi artik barig¢il bir sdylemin parcasi degil i¢ politikada
ayrimciligin desteklenmesinin ve Avrupa Birligine bir “dogu” kiiltlirliniin alinmamasinin pargasi olarak
goriiliiyordu.

Catisan kimlikler cografyasi olarak Akdeniz, Akdenizin ticari iligkilerine gelecek perspektifi
saglayacak bir politika amaglamasa da i¢ politikalarinda oy avcilart igin degerli bir malzeme sunuyor dis
politikada ise miidahalenin mesruiyeti sonuglarin neden, nedenlerin sonu¢ oldugu istatistiklerle
desteklenerek saglaniyordu. Bu kurguda ulus devletler, gayri safi milli hasila, kisi bagina diigen milli gelir,
kisilerin saglik egitim vs gibi hizmetlere ulasabilmeleri, devlet yonetimlerinin demokratikligi, sivil toplum
oOrgiitlerinin giicii gibi kriterler géz Oniine almarak gelismis devletler ve azgelismis devletler olarak ikiye
ayrildilar. Bu kriterleri saglamayan devletler Akdeniz icerisinde fonksiyonsuzlasmig, vasifsizlasmis ve
yardima muhta¢ konumda tanmimlandiklarindan kaginilmaz olarak bu alandaki politikalarin belirleyicisi
yardimi yapacak olan gelismis devletler ya da Avrupa Birligi gibi birlikler oldu.”® Akdeniz ticaretinin
farkliliklarin besledigi bir ticaret olmasi, drnegin Misir ve Tiirkiye’nin bu ticarete katkisinin ¢ok farkl
alanlarda olmasina ragmen aralarindaki farkin vasiflarina(qualitative) dayali degil sayisal(quantitative) bir
farka indirgenmesi ticaretin gergeklerine pek uygun degildi ve Akdeniz’de ticaret durmadigi gibi pazara
uygun kimlikler de es zamanli olarak tiretildi.

Global Markette Egzotik Bir Kimlik Olarak Akdenizlilik

1960’lardan sonra ugagin daha sik kullanilmasi ve zamanla paket turlarin artmasiyla daha genis bir
kitleye hitabeden turizm sektorii, farkli kiiltiirleri bir araya getirdi. Turizm merkezleri arasinda Akdeniz
bolgesi en ¢ok tercih edilen yerlerdendi. Akdeniz’deki turizm merkezlerinin geleneksel gilindelik
yasamindan kesitler, yeme i¢me aligkanliklari, miizikleri, danslarindan Ornekler egzotik dgeler olarak
turistlere sunuldu. Bu kimligin 6zellikle turizm sektoriinde bu kadar benimsenmesinin ardinda mekanin
unutuldugu kent yasamlarindan kagis olarak Akdenizlilik kimligi i¢inde her zaman mekan ile iliskisinin
onemli yer tutmasi etkilidir. Bu dénemde global markette egzotik bir kimlik olarak Akdeniz kimligi
basta Italya sonra Yunanistan olmak iizere turizm sektdriinden pay almaya calisan her iilke tarafindan
kullamldi. Italya hem turizm sektdriinde hem de yemek sektoriinde basarili oldu. Bununla birlikte
1980°lerde daha 6nce Italyan geleneksel sarkilar1 olarak gériilen Napoliten sarkilar1 Akdeniz miiziginin bir
pargas1 olarak goriilerek popiiler kiiltiir icine alindi. Italya’nin giineyinde daha cok geleneksellikle
bagdastirilan yemek ve miizik kiiltiirliniin Akdeniz kiiltiirliniin geneliyle tanimlandig1 bu yeni kimlik giiney
italya kiiltiiriinii tanimlama, bir yerlere koyma ¢abasinin bir pargasi idi.* Bu yeni kimlik Italyan mutfaginin
Akdeniz mutfag1 olarak globallegsmesinin Oniinii acti. Buna durum bir beslenme devrimi olarak da
goriilebilir. Nitekim 1000°1i yillarda Araplar sayesinde Turunggiller gibi egzotik iirlinlerin gelmesi, 1500
gibi Misir gibi Yeni Diinya liriinlerinin gelmesinin ardindan 2000’li yillarda Akdeniz mutfaginin Akdeniz
Stesine aktarilmasi beslenme aliskanliklarinda Snemli degisiklikler yaratti.*' Ayrica egzotik bir kimlik
olarak Akdeniz biri birinden ¢ok farkli geleneksel liriinlerin global pazara ag¢ilmasinda adeta bir marka
olarak kullaniltyor.
Tliski Aglart Cografyasi Olarak Akdeniz

Uzak Dogu’da ulus devletler gelisme igin farkli yollar izledi. Ornegin, Japonya’da devlet kendi i¢
pazarlarinda 6zel sirketlerin iiretimini diizenleyip destekleyerek sanayilesmeyi bagardi. Cin’de ve Kore’de
ise yine benzer bir sekilde kontroliin yaninda, ucuz isgiicii ile parca iiretimine dayali sanayi tiretimini iilke
igine gekme politikasi uygulandi. Uretimde bilgisayar teknolojisine gegilmesinin yarattigi esneklik, is
giicliniin daha ucuz, ¢evre konusundaki duyarliligin zayif oldugu az gelismis Uzak Dogu iilkeleri iiretim
merkezleri haline geldi. Bugiin Akdeniz ticaretinde Cin, Hindistan, Kore ve Japonya iiriinleri dnemli bir
yere sahip. Akdeniz sadece Briiksel ve Frankfurt,* degil Uzak Dogu’ya ve Amerika’ya baglanan bir global

28
29
30

Bu siire¢ 6ncesindeki ve sonrasindaki sdylemlerin analizi i¢in bkz. Pace 1996, s.14.

Gelismislik az geligmislik yardim konular1 ve issizlik giivenlik konular1 i¢in bkz. Pace s.58 -63.

Franco Fabbri, “Nowhere Land: The Construction of a ‘Mediterranean’ Identity in Italyan Popular
Music”, http://www.umbc.edu/eol/MA/index/number6/fabbri/fab_0.htm.

o Abulafia, D., TBAU, S.312.

% Abulafia, D., TBAU, S.302.
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ekonomi havzasi. Bu durum birgok baska kimligi iginde barindiran ¢ok kimlikli bir ortamda bir iist kimlik
olarak iliskiler ag1 cografyasi olarak Akdeniz kimliginin giderek 6nem kazanmasini beraberinde getiriyor.*®
Kore’den Kanada’ya kadar diinyanin farkli koselerinde Akdeniz ¢aligmalar1 merkezleri kuruluyor ve bu
merkezler artik Akdeniz’i bir kiiltiir aligveris merkezi olarak algilayip farkli iletisim aglarmi One
¢ikartyorlar. Ornegin 1997°de Giiney Kore’de Pusan Universitesi Foreign Studies boliimiine bagl bir
enstitll olarak a¢ilan Institute for Mediterrenean Studies yayin organi The Mediterrenean Review bunlardan
birisi.  2008’de yaym hayatina baslayan Slovenya merkezli dergi International Journal of Euro
Mediterrenean Studies, kiiltiirler arasi iligki, glivenlik, ¢evre gibi konulari igliyor. Liibnanli ticaret adami ve
iinlii politikac1 Issam Fares tarafindan Tufts Universitesi ABD’de kurulmus olan The Fares Center for
Eastern Mediterrenean Studies de énemli Akdeniz ¢aligmalari merkezlerinden birisi. Doguda Avrupa’da
Canada ve Latin Amerika’da ticari iligkileri olan bu isadam1 benzer iliskiler ve onlarin alt yapisini Liibnan
icin uluslararasi diizeyde de kurmaya ¢aligmis. Daha ¢ok Akdeniz tarihinde ortak olan, cografi benzerlikler,
ekonomi, mantalite gibi konular ¢alisiliyor. Merkezin yayin organi PHORAS 2002’den beri yayinlaniyor.
Orta Dogu cografyas1 ve kiiltiirler arasi iletisim ve iliskilere agirlikli olarak yer veriyor. Urdiin, Liibnan,
Suriye ve komsularim1 merkeze aliyor. Bolgenin tarihi ile de ilgileniyor fakat temel olarak uluslararas:
iligkiler konular1 6nem kazanlyor.34 1996°da kurulan The Canadian Institut for Mediterrenean Studies ve
1980°de kurulmus olan Society for Mediterranean Studies ile ortaklaga Scripta Mediterranea adli dergiyi
cikariyor ve armalar1 Fenikelilere ait bir damga. Fenikeliler, kurduklan ticaret agy, iliskiler ag1 cografyasi
olarak ve Kkiiltlirler arasi iliskiler sdylemi igerisinde dogu bati1 iligkisinin kurulusuna yapilan Onem
bakimindan dikkate deger bir se¢im. Catigmalar yerine iliskileri 6ne c¢ikaran bu dergide Humanist
Akdenizlilik kimligine de yer verilmesi bir rastlant1 degil. Nitekim bugiin bir yandan Arap iilkeleri ve
Kuzey Afrika’da Liibnan, Misir, Fas Tunus, Cezayir’de ulusal kimlik tanimlar1 siirecinde din ve
milliyet¢ilik 6nemli bir rol oynarken Akdenizlilik kimligi Avrupa ile iliskiye bir referans olarak
kullamhyor.35

20. Yiizyilin baslarinda idealize edilen miikemmel, soguk, donuk Yunan klasik ¢ag imgelerinin
yerini yiizyilin sonlarina dogru daha Diyonisos¢u yaklagimlar aliyor. Bunu Once sanat akimlarinda ve
edebiyatta zamanla da tarihgilerin ilgi alanlarinda takip etmek miimkiin. Ornegin D.H. Lawrence
romanlarinda daha az ideallestirilmis bir Italya betimlemesini ve Etriisk’ii dver. Giacometti gibi sanatcilar
da Roma yerine Etriisk donemini kendilerine esin kaynagi olarak aldilar. Modern sanatcilar klasik
donemden etkilenirken post modern dénemin esin kaynag Antik Sardinya M.O. 12-8.yiizy1l heylkelleri
oldu®*® Sanat tarih yazimindan daha &zgiir bir alan oldugundan daha 19. yiizyilm ikinci yarsinda
akademinin getirdigi tekniklerle duygudan yoksunlagsmis bir resim sanatina dogru gidildigini diisiinen
empresyonist sanatgilar ilkel toplumlardaki sanatin sadeligini ve Japon c¢ay kutularindaki resimlerin
sadeligindeki duygu yogunlugunu resimlerine yansitmaya ¢alismuslardi.®” Bu tutumun sanat miizelerini
yoneten akademi mensuplarinca benimsenmesi biraz zaman aldi. Ancak giiniimiizde daha onceleri
etnografya miizesinde farkli kiiltiirleri sergilemek igin tutulan nesneler sanat miizelerinde yer almaya
basliyor.”® Bugiin Akdeniz tarihinde de Antik Cag Yunan toplumu ve Roma toplumu kadar Sardunya,
Etriisk, Fenike toplumlar1 onemli aktorler olarak ele aliniyor. Akdeniz tarihinin aktorleri ile incelenilen
zamanlar da farklilasiyor. Akdeniz’de daha oOnce ihmal edilen zamanlar ornegin 18. Yiizyil gibi
calisiliyor.* Daha 6nce ihmal edilen mekanlar farkli iletisim aglari cercevesinde tarih yazimina giriyor.
Boylece Akdenizlilik iletisim agmm her yerel noktasinda farkli tanimlanan, zaman iginde yeniden
tanimlanabilen ¢ok kiiltiirlii/kimlikli bir iletisim aglar1 Akdenizi halini aliyor.

s Ada Lonni, “Mediterranean Identity. Lessons from Comparative Experiences”, International Conference

on the Convergence of Knowledge, Culture, Language and Information Technologies, December 2-6, 2003,
Alexandria, Egypt.
i http://farescenter. tufts.edu/publications/pharos/fall02.pdf

® Pinar Bilgin, “A Return to ‘Civilisational Geopolitics’ in the Mediterranean? Changing Geopolitical

Images of the European Union and Turkey in the Post-Cold War Era”, Geopolitics, Vol.9, No.2 (Summer 2004):
269-291, 5.272-273.

% Abulafia, D., TBAU, S.303.

3 E. H. Gombrich, Sanatin Oykiisii, ceviren: Erol Erduran ve Omer Erduran, ilk Basim 1950, (Istanbul:
Remzi Kitapevi, 1997), S. 550-554.

%8 Larry Shiner, Sanatin Icadi Bir Kiiltiir Tarihi, gev. Ismail Tiirkmen, (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2004).
% Jane Hathaway, “Rewriting Eighteenth-Century Ottoman History”, Mediterranean Historical Review,
19/1 (June 2004):29-53.
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Ancak buna ragmen olusturulan Akdenizlilik kolajlarinda catisan kiiltiirler cografyasi olarak
Akdeniz algis1 dnemli bir yer tutuyor. Ornegin, hala Akdeniz galismalarinin ve Euro Med gergevesinde
yapilan ¢alismalarin biligsel haritalamalarina ulus devlet, dogu bat1 ve kuzey giiney ayirimlar temel tegkil
ediyor. Yapilan c¢alismalar da bu g¢erceve iginden sorulan sorular ile sekilleniyor. Boylece anlatilanlar
temele aldiklari ayrimlan kiiltiir, din, demokratiklik, disa ag¢iklik konusunda yeniden iiretmekten Gteye
gidemiyor. Bunu 2010 Anna Lindh Raporunda birebir izleyebiliriz. Rapor ne kadar Akdeniz’deki iliskileri
dostlugu ortaklig1 giiclendirmek iizerine iyi niyetle ve ortakligin ipuglarini aramak i¢in yapilmis bir
aragtirmaya dayansa da, sorulan sorularin dogu ve giiney Akdeniz iilkeleri ve Avrupa olarak iki kategoride
sonra da kendi altinda iilke iilke cevaplandirilmis analiz edilmis olmasi, ne ger¢ek¢i anlamda bir analizin alt
yapisini ne de gercekligi bariscil bir cergevede gelistirebilmenin alt yapisini olusturuyor. Farkli iilkelerden
insanlara Akdeniz’den ne anladiklari ve Akdenizliligin onlar i¢in ne ifade ettigi ya da kendilerini nasil
tanimladiklari bagska Akdenizliler hakkinda ne diisiindiikleri, kendileri i¢in ve ¢ocuklart i¢in gelecek
planlarinda 6nemsedikleri konular soruluyor. Verilen cevaplar Avrupa iilkeleri i¢in ve giiney ve dogu
akdeniz iilkeri i¢in iki ayr1 tabloda degerlendiriliyor. Raporun kalitesi yapilan bu anketleri farkli agilardan
degerlendirip aslinda Avrupa icerisinde ya da dogu ve giiney Akdeniz iilkeleri igerisinde benzesmeler ve
farkliliklara dikkat ¢eken iyi makalelerden geliyor.40 Ancak Akdenizlilikten ne anlasildigi ve diger Akdeniz
iilkeleri hakkindaki fikirler bu iilkelerde isci olarak calisanlar, 6grenci olarak bulunanlar ve turist olarak
bulunanlar arasinda 6nemli bir fark gosterebilecek ve iilkeler arasinda 6nemli bir benzerlige isaret
edebilecekken, insanlarin algilarini olusturan siire¢ler goz ardi edilerek tilkeler arasindaki farkliliklar ortaya
konuluyor. Algilar arasindaki farkliliklarin olusum siireci analiz edilmediginden de degismez ya da
insanlarin dogasina dair oldugu var sayilan kiiltiirel ya da dini farklar ortaya ¢ikiyor. Bu sdylemin bittigi
noktadan geriye dogru derinleserek bir ¢dzlim bulmak miimkiin. Bu acidan din ve kiiltiir iizerine tarihi ve
antropolojik c¢aligmalar iligkiler kurabilecek, insanin ve yasanmisliklarin benzerliklerine dair konular
ortaya koyabilecek 6nemli alanlar olarak ortaya ¢ikiyor.

Sonug olarak, elestirel realist bir anlayigla sdylemin bittigi nokta olan kiiltiir ve din iizerine
derinlesen, farkli baglar1 ortaya koyan, antropolojik ve tarihi ¢aligmalar, Akdenizlilik kimliginin yeniden
tretilmesi siirecinde kolajin bariscil bir pargasini olusturabilir. Bu par¢anin Akdeniz kentlerinden,
Izmir’den, iiretilmesi, ulusal dlgek tek tiplestirmesini asip farkliliklariyla Akdeniz’deki iletisime ticarete,
katilan kentlerin kurdugu iletisim ag1 cografyasi olarak Akdenizlilik kavramini agik bir kimlik haline
getirecek ivmeleri tasir. Mekansal olarak Akdeniz 6lgeginde ve hatta global 6lgekte bir tarihin iginde, ayni
donemlerin baglamlarin farkli cografyalarda ortaya cikarken olusturduklart farkliliklar ve benzerliklerle
“karsilastirmali” bir perspektiften Izmir tarihinin yazilmasi Akdeniz i¢indeki baglamda varhigmi bugiin
anlamlandirma siirecine tarihte anlamlandirildig: bir kimlik kurgusu arka yapis1 olusturulur.

Sonug¢

Braudel Londra’ya gittiginde Paris’i anladigini sdyler. Kimlik farklarin farkindaliklar ile kurulur,
birisinin Izmirli oldugunu ilk fark ettigi an, ashinda farkli kimliklerle karsilastig1 ilk andir. Karsilag(tir)ma,
farklarm farkindaligini zenginlestiren bir siiregtir. Ancak bu zenginlesme, Braudel’in yasadigina benzer bir
farkindalik algisi ile, 6grenme siirecine verilecek emekle miimkiindiir. Nitekim farkindaliga tepki siirekli
bir 6grenme olarak da siirekli bir savunma olarak da ortaya ¢ikabilir. Farklar karsisinda bilgisizlik,
savunma mekanizmalarinin ¢alismasina neden olur ve tutucu savunmaci bir konum olarak iliskiler kuran
degil i¢ine kapanan, iligkilere kapanan bir kimlik olusur. Bu agidan, iki tiir kimlikten bahsetmek miimkiin
biri farklar ile farkindaliklar yaratan kendini ve tekini anlama siireci olarak ag¢ik kimlik kurgulari; digeri
ise farklar1 ortaya koymakla ge¢misin olumsalliklar1 ve farkli yollarmi gérmeyen tek tiplesen ve ayni
zamanda gelecek i¢in degisime kapanan kapali kimlik kurgulari. A¢ik kimlik kurgulari, kendini 6tekinden
farki ile tanimlama anlama siireglerinde farklar1 iletisime har¢ ederken, kendisini bilme ¢abasi olmayan
kapali kimlik kurgulan farklarla toplumlar arasinda duvarlar 6rer korunma ya da savunma {izerinden
soylem fiiretirler. Izmir’in kendini anlama siireci kent kent Akdeniz’deki farkliliklar1 6grenme siireci ile
zenginlesen acik bir kimlik kurgusunu olusturabilir. Izmirli’nin ufkunu agacak bu iletisim aglari,
Tiirkiye’ye de bir perspektif sunacaktir.

Zamanin bir bitki kokii gibi algilandig1, aktorlerin siradan insanlari da igerdigi, mekanin geniseyerek
kargilastirmalara elverdigi 6l¢iide farklarla kendine dair bilgi dagarciginin zenginlestirildigi tarih yazimi, bu
acik kimligin harcini olusturacaktir. Akdeniz ve Izmir tarihinin {i¢ derin gelenegi, bu potansiyeli gelecege
tastyabilecek niteliktedir. Bunlardan ilki, ortak bir cografya olarak Akdeniz kimliginin olusturuldugu
Braudel’in temelini olusturdugu cografya temelli Akdeniz tarih yazimidir. Tarihin sadece iist yapilarla degil

40 Euromed Intercultural Trends 2010 The Anna Lidh Report.
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mekanla kurulan iliski igerisinde nasil degisim gosterdigini anlatan bir gelenek olarak, insanlarin {ist
yapilarin tasiyicilar1 olarak degil bulunduklari cografyalarda ellerindeki tekniklerle yasamlarini idame
ettirmeye calisan kisiler olarak algilandigi bir tarih yazimindaki aktif aktorler bugiiniin demokratik
yonetimi i¢in onemli bir referans olusturur. Ikinci olarak, Izmir’in hiimanizmi benimsemis, kendi
Aydinlanmasini ve modernitesini iiretmis, bilgi ve diigiincenin miilkiyetine dair smirlart tim diger ulusal
bagimsizlik miicadeleleri ile birlikte kirmig gelenegi, bilgiye 6grenmeye agik bir perspektifin temelini
olusturur. Nitekim Izmir’in yakin dénem demokratik ve bilingli kent yonetim gelenegi hiimanist gelenegin
Tiirkiye’deki aydinlik yiizii olarak bu kimligin iigiincii harcini olusturur. Izmir demokratik bir yerel
yonetim olarak Akdeniz’de bariggil politika iiretebilecek (Lingua Franca’nin gramerini olusturabilecek)
kapasitededir.
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